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HAMZA CELALEDDIN

FELSEFE
FRAGMANLARI

Beden Bilgeligi ve Varliga Dislerini Gegirmek Uzerine




Bu kitabin biitiin yazilis siirecine
eslik eden, yazma siirecimdeki
biitiin duygulaniglarima sahit
olan ve buna tahammiil eden ama
tam da son sozde istenci tiikenen
ve yasamini yitiren, ¢ok kiymetli

dostum Fritz Bey’e ithafen...

Dostum, élmedin, bir siire i¢in var
olma gafletindeydin yalmzca...
Ben bu gafleti siirdiirmeye kisa bir

siire igin devam ediyorum.
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Okunmasi Elzem Bir Onsoz

En bastan belirtmem gerekiyor ki bu metin ¢agimiz igin ve
¢agimizin yaygin kiiltiirel kanaatlerine yonelik bir saldir1 ve
bir baltalama girisimidir. Kendi konfor alanini ve yalan luna-
parkini kaybetmek istemeyen okur, daha simdiden bu sem-
bol y1ginin1 terk edebilir ve elbette bu terk edis sayg: duyul-
masl, anlasiimasi gereken bir tercihtir. Ama belki yeni bir sey
Ogrenirim, bu metin bana bir sey katar, kendimi gelistiririm
timidinde ve daha dogrusu yanilgisinda olanlar da bu kagit
parcalarini gok daha iyi bigimde degerlendirebilir: S6zgelimi
yakarak, birkag saniyelik sicaklik hissi karsiliginda ve bu hig¢
de yabana atilacak bir degerlendirme big¢imi degildir; hatta
pekala ¢ok gecerlidir. Diinya tarihi, birka¢ saniyelik sicaklik
hissini kazanmak i¢in neler feda etmemistir ki: Belki de mil-
yar yillarinu...

Gel gelelim, kendimce gegerli gerekgelerle zihninizde
patlamak iizere olan bir dinamitten baska bir seyi temsil et-
meyecegim savundugum bu perspektif biitiintiyle. Ve hi¢ de
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emin sayilmam bu perspektifte ve zaten emin olsaydim bu
perspektifi aciga ¢ikarma, dile getirme, kanaate sunma gibi
bir cesarete ve kararliliga sahip olamazdim. Dolayisiyla daha
en bagtan belirtmek elzemdir ki on iki sene boyunca edinmis
oldugum bu tikel perspektif yalnizca beni bagliyor, herhangi
bir ortak, kolektif, evrensel, objektif kavrayisin temsilcisi ve
sozciisti degilim ben. Yalnizca bir seylerin bana gortiniisiinii
aktaracagim ve bu sizin i¢in asla baglayic1 degil. Herhangi bir
gizemi a¢1ga ¢cikarmayacagim. Hakikati kucaginiza vermeye-
cegim. Hatta tizgiiniim ki kucaginizda bulunan hakikate de
kastedecegim ister istemez. Kendini kendi kucagina almis ve
kucagindaki “kendi’ye kastedene saldirmaya meyyal 6zne-
ye de higbir itirazim yok, diledigi kadar dayaga da tesneyim
ve hatta talibim. Hayatim boyunca hig fiziksel olarak dayak
yemedim, belki de ihtiyacim olan budur. Déve dove beni ras-
yonel yapar birisi belki. Ama ricam odur ki yiliztime ve karni-
ma vurmayiniz. Yumrugunuza ve tekmenize kuvvet, sirtima
ve diz altima enerjinizi dokebilirsiniz pekala...

Buradaki sozii uzatmaya pek niyetli degilim ama son ola-
rak su paragrafi ekleyecegim: Bu metin en genel anlamda bir
itirafname ya da bir pekala bir vasiyetname olarak algilana-
bilir. Arzum odur ki bu son kitabim olacaktir. Bu metinden
sonra yayimlayacagim herhangi bir kitap icin, biliniz ki beni
ayartan rasyonel seytandir. Felsefi anlamda etegimdeki tiim
taslar1 dokecegim bu kitapta, daha dogrusu umudum ve ide-
alim odur. Diigmaniniz olmay1 da goéze alacagim, battani-
yenizin altinda saklamak isteyeceginiz bir masum da. Ama
ikisi olmak i¢in de ¢ok toy olacagim; ne yeterince masum ne
de yeterince seytan olabilirim, bunun i¢in yeterince yetenekli
degilim. Dolayisiyla biitiin tarih igin bir hi¢bir sey olmaya
gayretkes davranacagim dogal bicimde.
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Bu metni ¢ogunlukla sarhos bi¢cimde kaleme alacagim ki
herhangi bir siizgecten gecirmeyeyim. (Editoriime de bir not
diisiyorum simdiden; hayir, bir anlatim bozuklugu degil o,
sadece bir sozciik oyunu, Herakleitos gibi oyun oynamayi se-
viyorum ve hakikatin oyundaki ciddiyette var olduguna ina-
niyorum.) Bu parantez igiyle sagmalamak i¢in de kendime
bir alan a¢gmak istiyorum: Kimi savrulmalar olacaktir, celis-
kiler, sagmalamalar, sayiklamalar... Bunlar1 kendim igin dert
etmiyorum. Bir yazar i¢in bunlar olagan olmalidir ama bir
okurun bunlar1 ne kadar kafaya taktig1 konusunda da tecrii-
be sahibiyim. Gergek bir zihin akisina dahil olmay1 géze al-
diysaniz, tipki kendi zihin akisinizda oldugu gibi bir savrul-
may1 da goze aliyor olmaniz gerekir. En bastan baslayip bir
sona erdirmeyi planladigim bir metin yok 6ntimde; bir ana-
fikir olarak yiirtimek var yagsam fikrinin {izerinde ve bunun
elbet o yana ve bu yana savrulmas: gerektigine inaniyorum.
Bir tutarliligin, art ardaligin, pes peseligin, sagduyudan kay-
naklanan bir tamamlanmigligin, felsefi bir simetrinin pesin-
de degilim. Bir bozgun bigimi olarak, bir adimin diger adimi1
izlemesinin tarih i¢in goriintirde elzem, pratikte geriletici ol-
dugu kanaatine sahibim. Onséziimiin son ciimlesini dikkatli
kurgulamaliyim, ¢tinkii bu, hem bir baslangi¢tir hem de bir
son... Uzun uzun diisiintip su ciimlede karar kildim: Yasa-
mint sa¢ kesmeye adamis bir berber bile, giin gelecek isyan
edecek saclarinin kesilmesine...

-11-



“Gulun bir

nedeni yoktur;

Gul, yalnizca
acmak icin
acar:

Ne kendi
gozuni diker
kendine:;

Ne de bir
baska bakist

umursar.’

— Angelus Silesius



Aklin Seytaniligi ve Bedenin Bilgeligi Uzerine

“Bedeninizde, en derin felsefenizden daha fazla
bilgelik vardir.”

— Friedrich Nietzsche

Felsefe kurumu, toplumsal kanaatler, bilimsel ya da teolojik
yaklasimlar, merdiven alt1 baharatg¢ilari, uzay mithendisleri,
manavlar, banka esnaflari, legal dolandiricilar, arzuhalciler,
bilumum kisisel gelisimci ve hatta bazen sanat camiasi bile;
aklin, akil etmenin, rasyonel ya da uslu olmanin ve rasyo-
nalitenin “iyi” bir sey oldugu noktasinda tuhaf bir uzlagiya
sahip oldular ¢aglar iginde. Bu pekala takdir edilesi bir uz-
lastydi. Hangi uzlasi takdir edilesi degildi ki! Oh, ne alaydi o
zaman her sey. Herkesin taraf oldugu ortak bir kanaat bulu-
nabilmigsti nihayet: Akil!

Akilli olmak, uslu olmak, sagduyu sahibi olmak; iyi degil
miydi bir pamuk yumagini saatlerce suyun altinda tutmak
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kadar? Ama o zaman bunca ¢atigmanin, bunca siiriinceme-
nin, bunca ayr1 gayriligin, zalimligin ve 6tekiligin nedeni ne
olsa idi ki? Herkes aklin onderligine ve birlestirici giiciine
kanaat getirdiyse eger, birileri gizli gizli aklin 6nderligine
muhalefet mi ediyordu acaba? Bu muhalefet, aklin egemen-
ligine nasil ve ne o6lgiide muhalefet edebilir ve mukavemet
gosterebilirdi ki? En nihayetinde akil, olagandis1 zayiflikta
her tehdidi alt edebilecek bir giice sahip degil miydi? Ken-
disine muhalefet edecek kiigiiciik bir azinliga teslim olacak
hali yoktu ya koskoca uzlagi erkinin! Ama nasil oldu da
aklin, ahlakin, akilsalligin ve ahlaksalligin genis kanaati ve
timgugliliigiinde, boylesi “irrasyonel” bir manzara ortaya
¢ikt1? Akilsallik ve ahlaksallik madem bu kadar muazzam ve
kudretliydi, o zaman bu manzaradaki diigman kimdi acaba?
Yoksa Descartes'in “Kotii Cin”i “Tanr1y1 alt edebilme kudre-
tine de sahip miydi?

Iste 0 “hinzir” soru: Sakin o aranan diisman, aranan fitne-
ci, aranan bozguncu ve aranan seytan; tam da o “birlestirici
gliciimiiz” zannettigimiz akil olmasin? Asla! Akil, o ylicemiz,
o ayirt edicimiz, o kutsalligimizin sembolii, o yasam pina-
rimiz ve o biricigimiz nasil olabilirdi ki bir seytan ve nasil
olabilirdi ki seytaniligin kaynag1 olsun? Ama ya dyleyse; akil
bir seytani merkezse ve tiim kotiliik, tim ahlaki zayiflik ve
tiim bu vesvese ondan kaynaklaniyorsa? Tanrr'ya dahi atfetti-
gimiz bu yiice ve kutsal nitelik, aslinda varligimizin derin bir
noksanligindan ibaretse? Bu, insansoyu tarihimizin en bii-
yiik hayal kiriklig1 olmaz miydi? Nice epistemik kirilmadan
gecmis insansoyu, kaldirabilir miydi acaba bu son darbeyi?
Higbir sey yokmusgcasina devam edebilir miydi yoksa yasa-
mina? Ben yanit1 biliyorum; ¢iinkii “insan”1 tantyorum. Elbet
buna da uyumlanacaktir ve kendi varlik gévdesini korumak

-14-



Hamza Celaleddin // Felsefe Fragmanlar:

adina ya bagka lunaparklara sokulacak ya da sokulmak igin
yeni lunaparklar yaratacaktir.

O halde en baga saralim bu mevzuu. $imdi pencereden
disar1 bakiyorum, ¢iinkii balkonum yok. Bir balkonumun
olmasini ¢ok isterdim ve yasgamimin son on bes senesini
balkonlu bir evde yasamanin hayali ile gecirdim. Bu hayal
size komik gelebilir fakat benim i¢in anlamli: Zira balkon;
ne igerisidir ne de disaris1 ama gel gelelim hem igerisidir
hem de disarisi. Ben de tam olarak burada olmak istedim.
Ama yazgim, bu zamana kadar beni bir balkona layik gor-
medi. Yine de goriityorum pencereden gokytiziini. Ne ka-
dar berrak, ne kadar taze, ne kadar devingen ve ne kadar
delismen...

Kag yasindadir acaba simdi gordiigtim gok? Ne zaman-
dir oradadir ve ne kadar daha orada olacaktir? Pekila, en
tistiin ve en yiice yetenekle, yani akilla donatilmis olan ben,
ne siire mukavemet gosterebilirim onun ihtisamina? Benim
gozlerim, onun varlig1 karsisinda ne kadar siire daha paril-
dayabilir en coskun bi¢cimiyle? Benim varligim, onun varlig
karsisinda alabildigine giiglii miidiir, yoksa alabildigine zayif
mi? Benim varlik giictim, onun varlik giictiyle bilek giiresine
tutusup varlik stiresinde onu alt edebilir mi acaba? Geginiz
beni, benim giiglii kolum bilekten sakat zaten. Biitiin insanli-
g1n, su an yasayan, biitiin tarih boyunca yasamis olan ve bii-
tiin tarih boyunca yasayacak olan insansoyunun bileklerini
birlestirsek, onun bilegini biikebilir miydik? Bizim bilegimi-
zi, tim insansoyunun bilegini akilla, bilme yetisiyle doldur-
may1 deneyiniz, sonug ne olurdu sizce? Biitiin evrene hakim
olmus, biitiin evreni dizayn etmis ve yine olsa yine dizayn
edebilecek o kutsal, o tanrisal gii¢ ve ondan pay almis olan
bizler, biitiin giicimiizii birlestirerek gogiin bilingsiz, akilsiz,
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irrasyonel iradesine kars1 gelebilir miyiz acaba? Ama hayir,
daha basa saralim mevzuu.

Sahneyi kisa bir siireligine Nietzsche’ye birakacagim:
Nietzsche metinlerinin her biri ¢ok degerlidir fakat benim
en degerli buldugum metni, Ahlakdisi Anlamda Dogruluk ve
Yalan Ustiinedir. Pek ¢ogunuz bilmez bu metni, ¢iinkii sos-
yal medyada satilabilir, kisa ve ¢ok “derin” bir ctimleye sahip
degildir bu metin. Ornegin sey gibi: “Cok uzun siire uguru-
ma bakarsaniz, ugurum sizi ham yapar” Neyse, soyle der bu
metinde Nietzsche: “Bir zamanlar, sayisiz giines dizgeleriyle
akarak uzayip giden evrenin kiyida kosede kalmig bir yer-
lerinde, bir gokcismi varmig; bunun iistiinde yasayan bazi
kurnaz hayvanlar da, bilme yetisini bulup kurmuslar. Bu,
‘Diinya Tarihi’nin en gozii pek ve en yalanci dakikas1 olmus:
ama iste, yalnizca bir dakika siirmiis. Doganin birkag soluk
alip verisi sonrasi, gokcismi donup kalmais; o kurnaz hayvan-
lar da olup gitmisler. — Birisi, boylesi bir fabl kurabilir; ama,
gene de, insan zihninin doga i¢inde ne denli zavalli, ne denli
golgemsi ve ugup gegici, ne denli ereksiz ve gelisigiizel bir
yer tuttugunu, yeterince serimleyememis olabilirdi. Zihnin
var olmadig1 sonsuz zaman siireleri vardi; o yok olup gegip
gittiginde de hicbir sey olup bitmis olmayacak.”!

Bu anlat1 aslinda bir insanlik ifsasidir. Iste o tiimgiicli,
o kutsal, o sorgulanamaz, o tanrisal yetinin, ancak ve ancak
bir zayifliktan ileri geldiginin ve olsa olsa bir sanrinin ya
da hiisntikuruntunun sonucu oldugunun apagik bir ifsasi-
dir. O halde bana agik goriinen ilk varg: sudur: Akilsallik,
rasyonelite, bilme yetisi dedigimiz seyler, evren i¢in zorunlu
ve siirekli degildir, evreni akilsallik inga etmemistir, akilsallik
idame ettirmeyecektir ve hatta insan diginda akilsal olmanin

1. Cev. Orug Aruoba
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ve bilme yetisinin bir gegerliligi de yoktur. Bizim disgimizdaki
canli ya da cansiz doganin boyle bir yetiden ne haberi vardir
ne de bu yasalara gore hareket ederler. Onlarin ne bilme ye-
tisine ihtiyaclar1 vardir, ne kavram iiretmeye, ne ahlaka, ne
dil organizasyonlarina ne de aklin yasalarina. Demek ki ras-
yonel olma yetisi, bir tiiriin (evet, yani bizim, biz problemli
varlik formlarinin) varlikta tutunmak i¢in zoraki gergekles-
tirdigi, dogaya ve evrene anomalik olan, yani doganin isleyis
prensiplerinde yeri olmayan, istisnai bir yetiden ibarettir. Ve
varmaya c¢alistigim yer itibari ile de seytani bir yetidir. Peki
bu seytanilik nerededir? Nedir aklin diizenbazlig, aldaticili-
g1, sahtekarligi?

Oncelikle aklin ilk iiretimi, kendini agiga vurdugu temel
organizasyon, biitiin diger organizasyonlarin da yonetmeni,
seytani pinarimiz olan ama ne biiyiik paradokstur ki size su
an hitap etmemi saglayan arag, “dil” ile baslamak gerekiyor.
Clinkii nereden baslarsak baglayalim, ontoloji, epistemoloji,
ahlak, estetik, toplumsal paradigmalar, iliskiselliklerimiz,
hukuk ve en nihayet felsefe, varacagimiz nokta; dilin so-
runsallagmasidir. Dolayisiyla insansoyunun seytaniligini ve
aklin ¢aligma prensiplerini de orada aramak gerekir. Dil na-
sl orglitlenmistir ve nereye dogru evrilmistir? Dil, Nietzsc-
he'nin de ifade etmis oldugu gibi yalanlar iizerine ve egreti-
lemeler tizerine bir uzlagidan bagka bir sey degildir. Biz var-
ligimiz1 aldatmaca tizerine kurgulamak zorunda olan zayif
varliklar olarak, zayifligimiz1 6rtbas etmek igin dis diinya,
kendimiz ve diger kendilikler arasinda “yalan’dan bir koprii
kurmak zorunda kaldik. Bu yilizden de biitiiniiyle yalanlar-
dan olusan “dil”i icat ettik. Ve dil bize bir varlik illiizyonu
kurguladi. Bu illiizyon zaman iginde varligimizin olmazsa
olmaz: halini ald1 ve artik tiim varolusumuzu bu illizyona
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bor¢landik. Dil yoluyla kurgulanan bu devasa illiizyonun
temelinde ise “6zne”, “Ozgiir irade” ve “ben ideali” vardi.
Dil, biitiin bu kurgulariyla, insansoyunu kendi yarattig: bir
varlik lunaparkina sonsuza dek hapsetti. Ustelik bu 6yle bir
hapislikti ki; burada kendimize bir 6zgiirliik insa edecek ka-
dar ¢ok vakit gegirdik. Ama gel gelelim, birileri kaniksanmig
mahpuslugumuzu fark etti.

* % %

“Ben, bir devinimdir” ctimlesi simdilik size hi¢ de an-
lamli gelmeyebilir. Bu, pekald anlasilabilir; zira gerek gele-
neksel felsefe, gerek hukuk, din, ahlak gibi toplumsal ku-
rumlar, gerek bilimler ve sanatlar ve gerekse de dil yoluyla
kurgulanmis bitiin iligkiselliklerimiz, devinime karar veren
fakat devinime digsal kalan bir “ben” ideali tizerine kurgu-
lanmigtir. Klasik anlamda “ben”, devinime karar veren bir
devinmeyendir aslinda. (Kim derdi ki bir giin Aristotelese
atif yapacagim?) Varsayilan bu “ben” ya da dilbilimsel agi-
dan “6zne”, devinimden ya da eylemden miistakil bicimde
ve 0zgiir se¢im/6zgiir irade yetisine sahip bir varlik formu
olarak devindirme kudretine sahiptir ve tiim eylemselligin
de tanrisidir. Varsayimin dogmasi sudur ki; ortada bir eylem
ya da devinim varsa eger, muhakkak ki bu devinime neden
olan yiice bir 6znenin vasitasiyla ortaya ¢ikmistir. Insansoyu
tarihinin tiim yticelik anlatis1 bu varsayim ve dogma tizeri-
ne insa edilmistir: “Ben 6zgiir iradeye sahip bir 6zneyim ve
yiiklem, eylem ya da devinim de biitiintiyle benim eserim-
dir” Peki ya boyle degilse ve bizim “ben ideali’miz, 6zne-
ligimiz ve 6zgiir irade kudretimiz yalnizca bir kuruntudan
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