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“Insanlarin cemiyetler halinde yasayarak imar
ettikleri yerlerde hayat seviyesinin yiiksekligi
ve algakligi, nimet ve servetin azligi ve ¢oklugu
iilkelerin bayindirligina, istihsalin azligina
ve ¢okluguna tabidir. Her kazang ve sermaye
birikimi insan emegiyle saglanir. Kazang sanayi
vasitastyla elde edilirse bu kazancin emek sarf
etmeyi icap ettirdigi bellidir. Hayvandan, bitkiden
ve madenlerden istifade suretiyle kazang temin
edilirse, bunun da insan kuvvetiyle ve emek
sarf etmekle olacagi meydandadir. Emek sarf
edilmeden bir sey elde edilemez ve faydalanmak
imkan hasil olmaz.”

Mukaddime, Ibn Haldun (1377)



GIRIS

Kitap iki béliimden olusmaktadir. Birinci boliimde bir grup
ABD’li bilimadami tarafindan 1950’lerde baslatilan “Siyasal
Kiiltiir” tezinin agimlamasi ve elestirisi ile tarafimizdan 6neril-
mekte olan “Siyasal Kiiltiir” kavrayisinin tanitilmasi yer almak-
tadir, ikinci boliimde ise nasil bir arastirma yontemi uygulandi-
g1 karsilastirmali olarak agiklanmaktadir.

“Siyasal Kiiltiir” tezini Toplumbilimde ilk kez diinya ¢apin-
da giindeme aldirmis olan Batili bilimadamlar: segtikleri az
sayida iilkeyi -bu meyanda Tiirkiye'yi de- ele alarak 6zellikle
son yirmi yilda bir¢ok inceleme ve arastirma yayimlamiglar-
dir. Tiirkiye'yi ¢ok yakindan ilgilendirmesi gereken bu tez, ne
yazik ki, birka¢ “aktarmaci” degerlendirme disinda hemen hig
dikkate alinmamus, hatta belki de s6z konusu tezin varlig bile
bilinmemistir. Oysa, diger bircok degerlendirmenin yani sira,
ornegin son on on bes yilda Tiirkiye ile Japonya arasindaki ben-
zerlikleri ilk vurgulayanlar ve bir anlamda Tiirkiye'ye Japonya
modelini sunanlar iste bu “Siyasal Kiiltiir"cii kadro olmustu.

“Siyasal Kiiltiir”iin nesnel bir elestirisi ise Tiirkiyede hig yapil-
mamusti, Avrupada da miinferit bazi1 caligmalar disinda yok da.

Kitabin birinci boliimiinde 6zellikle “Siyasal” ve “Kiiltiir'den
ne anlasilmasi gerektigi tizerinde duruldu. Yeni bir Kiiltiir ta-
nimi ve anlayist olusturulmaya gayret edildi. Amag, “Kilttir”
ile insan “Emegi” arasindaki dogrudan bag: sergileyebilmek ve



Aytung Altindal // Siyasal Kiiltiir ve Yontem

bunun Kiltiiriin olmazsa olmaz (sine qua non) 6énkosulu oldu-
gunu vurgulamakti. “Kiltiir'iin Diyalektigi” denebilecek bu tiir
bir yaklagim Tiirkiyede oldugu kadar Bat1 Avrupada da ilk kez
denenmektedir.

Bu arastirmayi hazirlarken Tiirkiyede miinhasiran bu konu-
ya iliskin yapilmis hi¢bir aragtirma olmadig i¢in tam anlamiyla
sifirdan bagladim. Uzun bir siire yurtdisindaki kaynaklar: ola-
bildigince taradim. Nasil bir elestiriye gereksinildigini ve bunun
nasil bir yontemle yapilabilecegini bulabilmeye gayret ettim. Bu
caligmalar yillarca siirdii. Sonugta ortaya yaklasik ti¢ yiiz sayfa-
lik bir kitap ¢ikti. Nedir ki kitabin tiimiiyle yayimlanabilmesi
hem inanilmaz olgiilerde artmis olan maliyet giderleri hem de
okurun onca meghul bir konudan muhtemelen esirgeyebilecegi
ilgisi goz oniinde tutuldugunda, olanaksizdi. (Buna bazi muh-
temel hukuki kisitlamalar da eklenebilir.) Dolayistyladir ki, ki-
tap ister istemez daraltildi. Ama bu daraltma kitapta anlatilmak
istenilene miiteallik degildir; daraltma sadece 6rneklemelerde
yapimustir. Soyle ki, genis ¢alismada en az bes 6rnekle goste-
rilmis olan bir olgu, burada tek ya da iki 6rnekle sunulmustur.
Eger kitap ve burada anlatilan “kavrayis” okur tarafindan be-
nimsenirse —ya da ilgi goriirse- gelecekte daha ayrintili genisle-
tilmis yeni bir baski yapilabilir.

Yontem bir ve her arastirmaci igin vazgegilmez yol goste-
ricidir. Belirli bir yontemden veya aralarinda baglantilar olan
gesitli yontemlerden yararlanmamis arastirmaci yoktur dense
yeridir. Ancak yontem sadece ve mutlaka “arastirmaci” igin
var degildir. Insanlar hayatin her alaninda bazi durumlarda is-
teyerek ve bilerek, bazen de dykiinme saikiyle yontemden ya-
rarlanirlar. Nedir ki bir yontemi “6ziimseyerek” uygulamak ile
“Oykiinerek” uygulamak farklidirlar. Burada, elden geldigince
birinci tavir izlendi, dykiinmecilikten kaginildi.
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Yontemle ilgili bolimde ozellikle “Ozdeslik” ve “Birlik” tize-
rinde duruldu. Bundan amaglanan, Tiirkiye i¢in goreli olarak
yeni sayilabilecek olan “Nesnel Gergeklik” tanimina agiklik ka-
zandirabilmekti. Bu meyanda “Gergeklik” fikrinin tarihsel geli-
simi de, daha ayrintili bir anlatimla ele alind1. Ozellikle ortagag-
daki “Realizm ve Nominalizm” tartigmasi1 vurgulandi. Bilebildi-
gim kadarryla bu tartigma Tiirkiyede ilk kez siyasal, kiiltiirel bir
olgu olarak giindeme getirilmektedir. Ayrica, indirgemeci tavri
sergileyebilmek amaciyla yine Tiirkiye somutundan segilen bir
konu ele alindi. Bu, Batrdaki “Secularism” ile Tiirkiyedeki “La-
iklik” anlayiglaridir. ikisi arasindaki “Fark’a Tiirkiyede ilk kez
bu kitapta dikkat ¢ekilmektedir.

Son olarak, kitapta kullanilan “Dil”le ilgili bir agiklamanin
yapilmasi gerekiyor. Tiirkiyedeki aragtirmacilar i¢in “Dil” bii-
yiik bir sorundur. Sinirh Tiirkee ile 300-400-500 bin kelimelik
diller yorumlanamuyor, ne yazik ki. Ote yandan, bambaska iire-
tim tarzlarinda olugsmus “kavram” ve “deyimler”in Tiirkge kars1-
liklar1 da, tabiidir ki, bulunamryor. Bunlara birkag 6rnek olarak
Ethos, Habitat, Sociocentrism’i gosterebilirim. Tabii, baskalar:
da var. Bunlari Tiirk¢eye nasil ¢evirmek gerektigini, cok diisiin-
meme ragmen, bulamadim. Dolayisiyla da, agiklamalar yazarak
anlatabildim. Yine de, drnegin “Sociocentrism™ “Toplum-biz-
merkezcilik” diye vermenin yeterli olamayacagi kanisindayim.
Clinkii buradaki “Biz”i “bagli olunan toplumsal katman” olarak
okumak gerekiyor. Sociocentrism’i, bilerek bilmeyerek savunan
kisi i¢in, “Toplum’da kendi “Biz”inin “Gstiinliigii"niin gecerli
olmas1 gerekiyor. Dolayisiyla, “Toplum” derken “Biz”in {istiin-
ligiinii kabul eden ve onun degerlerinden sorumlu olmasi ge-
reken toplum anlasiliyor. Bu da, 6zellikle bazi ¢evrelerde “Halk”
ve “Halkimiz” olarak ortaya ¢ikiyor. Ama Batrda Sociocentrism
“Halk” kadar genis bir ¢evreye dagilmaz, sinirhidir. Oysa bir¢ok
tilkede, ilgingtir ki, kapsami daha genislemis durumdadir.
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Ozetle, “Dil” bakimindan Tiirkiyedeki Kiiltiirel Dil'i kul-
lanmaya gayret ettim. Okur zaman zaman bazi kavramlarin
kargiliklar1 i¢in sozliiklere bakmak zorunda kalabilir. Ama bu
kadarcik bir zahmete de umarim severek katlanacaktir. Orta
boy oylumlu bir kitab1 hazirlayabilmek icin yillarca ugrasmis
bir yazarin, okurlarindan bu kadarcik bir dilegi de olabilir sa-
niyorum.

[k kez yapilan ¢alismalar daima biiyiik zorluklarla ortaya
¢ikarlar. Dolayistyladir ki, istenilmeyen hatalar1 da olur. Kusku-
suz bu kitapta da bazi hatalar vardir. Dilegim bunlarin esasa ait
olmamalaridir. Yine de, tersine ikna edilinceye dek, bu kitapta-
ki tim goriisleri savunmayi siirdiirecegim kesindir.

Kitaba emegi gecen herkese en icten tesekkiirlerimi sunarim.

Istanbul, 15 Kasum 1982
A. Altindal
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BiRINCIi BOLUM

SIYASAL KULTUR NEDIiR?

Kaynaklardan anlasildig1 kadariyla, “Siyasal Kiiltiir” tani-
min1 diinyada ilk kullanan Amerikal1 bilimadami Gabriel A.
Almonddur.! Bu yaklagim daha sonra Amerikan sosyoloji/top-
lumbiliminde yavas yavas kendine bir yer edindi.? 1965te Prin-
ceton Universitesi, Lucian W. Pye ve Sidney Verba énciiliigiinde
Siyasal Kiiltiir ve Siyasal Gelisim baslikl bir kitap yayimladi.’ Bu
kitapta Amerikan toplumbiliminin, bazilar1 kendi alanlarinda
uzmanlagmis olan iinliileri de birer teblig ile yemliyorlard.* Si-
yasal Kiiltiir kavrayistyla hazirlanmas, Tiirkiye 6zelini irdeleyen
en yakin tarihli ¢alisma ise, simdilik, C. H. Dodd’un, Tiirkiyede
Demokrasi ve Gelisim baglikli kitabidir.® Tiirkiyede Amerikan
toplumbiliminin Siyasal Kiiltiir kanadinin goriislerini savunan
az da olsa baz1 bilimadamlar1 ve yazarlar vardir - ki bilebildigi-
miz kadariyla, bunlara ilk 6rnek Prof. Ozer Ozankayadir.®

Nedir Siyasal Kiiltiir ve Amerikan toplumbiliminin bu ka-
nadi, bu terimden ne anlamaktadir? Bu boliimde, bu sorulari
agmaya caligacagiz. Ozellikle Almond, Verba ve Pye iicliisiini
ele alacagiz.” Giintimiizde sadece ABDde degil, tiim Bat1 ka-
pitalist sisteminde benimsenmekte olan Siyasal Kiiltiir tezinin
temellerini atan sahislar olarak bu tiglityti diisiinmek, saniriz,
hatali olmaz.
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Ama Siyasal Kiiltiir derken, s6z konusu Amerikan toplum-
bilimcilerinin anladiklar: Siyasal Kiltiir'ti mii anliyoruz? Kesin
karsilig1 hayir. Ayn1 kelimelerden olugsmasina ragmen, Siyasal
Kiltiir derken biz, en kisa deyisle, bir yontem farkliligini vur-
guluyoruz. Kavramlara (6rnegin Kiiltiir ve Siyasal) yiikledi-
gimiz anlamlar da onlarinkinden farkli. Kisacasi, biz, Siyasal
Kiiltiirden onlarin anladiklarini anlamiyoruz.

Bu kisa giristen sonra s6z konusu bilimadamlarinin Siyasal
Kiiltiirden ne anladiklarini sergilemeye gegebiliriz.

Siyasal Kiiltiir derken neyi kastettiklerini, bu yaklagimin ku-
rucusu Gabriel Almond ve Verba soyle agikliyorlar:

“Bir toplumun siyasal kiiltiiriinden soz ederken, o toplu-
mun tiim niifusunun duyus, diisiiniis ve degerlendirislerinde
i¢sellestirilmis olan siyasal sistemi kastediyoruz.”

Yazarlar bu terimi nigin benimsemis olduklarini da soyle
anlatryorlar:

“Siyasal kiiltiir terimini kullamgimizin iki nedeni var. Il-
kin, eger siyasal ve siyasal-olmayan tavirlarin ve gelisim or-
neklerinin arasindaki iliskileri arastiriyorsak, aralarmdaki
stir bizim terminolojimizin gosterdigi kadar keskin olmasa
bile, oncekini sonrakinden ayirmak zorundaydik. Boylelikle-
dir ki, siyasal kiiltiir terimi miinhasiran siyasal yonlenimlere
(political orientations) —siyasal sisteme ve onun gesitli parca-
lar1 karsisindaki tavirlara ve kisinin sistem icindeki roliine ve
tavrina— tekabiil eder. Siyasal kiiltiirden iktisadi kiiltiir veya
bir dinsel kiiltiirden soz eder gibi soz ediyoruz. O, dzel bir top-
lumsal nesneler ve siiregler dizini karsisindaki yonlenimler
dizinidir. Ama bagska bir 6zel kavram yerine siyasal kiiltiirii
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segisimizin (bir nedeni de) bunun, antropoloji, toplumbilim
ve psikolojinin yaklasimlarini ve kavramsal ¢ercevelerini bize
kullandirtabilir olmasidir”

Yazarlar, Siyasal Kiiltiir terimini, “ulusal karakter” yerine
yeglediklerini'® de ekliyorlar. Kendi incelemelerinin, 6zel ola-
rak biiyiik 6l¢iide son yirmi bes yilda (1963 gore) gelistirilmis
olan “culture personality” ve “psychocultural approach/yakla-
sim” tezlerinden etkilenmis oldugunu vurguluyorlar."

Yazarlar “Siyasal’dan ve “Kiiltiir’den ne anliyorlar?

“Siyasaldan ne anladiklar1 kesin ¢izgilerle ¢izilmis degil.
Ama, Kiiltiir kavramini hangi anlamda kullandiklarini alt:
¢izili olarak belirtiyorlar. Buna gore, Kiiltiirii burada bir¢ok
anlamindan sadece biriyle, ‘toplumsal nesnelere miiteveccih/
yonelik psikolojik yonlenim’ olarak anliyor ve kullaniyoruz.

Yazarlarin benimsemis olduklari bu Kiltiir taniminin altini
biz de ¢izmek zorundayiz. Ileride Kiiltiirden ne anladigimizi
belirtirken, bu tanima yine bagvuracagiz.

Yazarlar Siyasaldan ne anladiklarini” tam olarak agiklamak
ihtiyact duymamuglar ama, “siyasal yonlenim tiplerini” nasil ta-
nimladiklarini ve siniflandirdiklarini gostermislerdir. Buna gore:

“Bizim siyasal yonlenim tiplerini tamimlayis ve siniflan-
dirisumiz, Parsons ve Shilsin ¢izgisini izler. Yonlenim, (kar-
silikly) iliskilerin ve nesnelerin igsellestirilmis goriiniimlerine/
veghelerine tekabiil eder. (...) Siyasal yonlenimin nesnelerini
simiflandirirken genel’ siyasal sistemden yola ¢ikiyoruz. Bura-
da sistemi bir biitiin kabul ediyoruz. Buna, yurtseverlik ve ya-
bancilasma, uluslarin iri’ ya da ‘kiigiik’, giiclii’ ya da zayif’
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olmalari gibi diisiiniisler ve degerlendirmelerle, siyasa (polity)
itibariyle ‘demokratik’, anayasal’ veya Sosyalistge’ oluslarin

»]4

da dahil ediyoruz.
Yazarlar yonlenimleri ti¢ baglik altinda topluyorlar:

1) Bilmeye/tanimaya bagli yonlenim - ki siyasal sistem
hakkinda bilgi ve inangla, bunun input ve outputlarini bilme
kastediliyor.

2) Duygusal/cazibesine kapilinmis yénlenim - ki siyasal
sistemin sahsiyetleri, rolleri ve gosterimlerine duygusal bag-
lanim kastediliyor.

3) Degerlendirmeye bagli yonlenim - ki siyasal nesneler
hakkinda hisler ve enformasyonlarla elde edilmis yargilar ve
fikirler kastediliyor."

Yazarlar, bireysel yonlenim konusunda ne demek istedikle-
rini belirli bir 3x4 matrisiyle agikliyorlar. $oyle:

1) Ulus’u, genel terimlerle onun siyasal sistemi, tarihi,
capy, yerlesimi, giicii, anayasal 6zellikleri ve benzerleri hak-
kinda kisi ne gibi bilgilere sahip? Bu sistematik ozelliklere
kars1 hisleri ne? Bunlar hakkindaki az ya da g¢ok dikkate
alinmus fikirleri/goriisgleri neler?

2) Yapular ve roller ile degisik siyasal elitler ve siyaset ya-
prciligin yukar: akimi icinde yer alan siyasal oneriler hak-
kinda ne gibi bilgilere sahip? Bu yapilar, dnderler ve siyasi

oneriler hakkinda ne gibi hisler beslemekte?

3) Bu siireglere bagl olarak yukaridan agagiya akmak-
ta olan siyasal uygulamalar, yapilar, bireyler ve kararlar
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hakkinda ne gibi bilgileri var? Bunlar hakkindaki goriis
ve duyuslari nelerdir?

4) Kendi siyasal sisteminin bir iiyesi olarak kendisini na-
sil algilamakta? Etkili olabilmek i¢in stratejiler, uymak zo-
runda oldugu yitkiimliiliikler, gii¢ler ve sahip oldugu haklar
hakkinda ne biliyor? Kapasiteleri hakkinda ne hissediyor?
Siyasal yargilar ve goriislerini formiile ederken hangi katilim
normlarini ya da performansini kullaniyor ve isaretliyor?'¢

Yazarlar, bundan sonra yine sirasiyla ii¢ tip olusumdan s6z-
ediyorlar:

1) Cemaatgi Siyasal Kiiltiir - ki dar goriislii ya da’cemaat”
goriislii, bunun disina ¢ikmayan Siyasal Kiiltiir olarak ni-
teledikleri bu birinci gruba Afrika asiret toplumlarini
ve ilgingtir, Rustow’'un bulgularina dayanarak Osmanl
Devletini katiyorlar. Ama bunun asir1 bir 6rnek oldugunu,
kendilerinin “saf” CemaatgiliK’i kastettiklerini vurguluyor-
lar. Gergekte Gana ve Nijerya esas drnekleri oluyor. Cemaat-
¢i Siyasal Kiiltiir'iin duygusal ve normatif oldugunu, bilgisel
olmadigini soylityorlar.

2) Uyruk(sal) Siyasal Kiiltiir - ki bu kategoriye giren-
lerin, iilkedeki siyasal sistemden ve onun hiikiimet otori-
tesinden tam haberdar olduklari, bunun lehinde ve/veya
aleyhinde goriisler besleyebildikleri belirtiliyor. Ornegin
bir Fransiz Kralcistnin (Fransada Kralci parti var ve aday-
lar1 Bagkanlik secimine katiliyor. Son se¢imlerde aday Paris
Kontuydu -A.A.) tilkedeki demokratik kurumlarin varli-
gindan haberdar olmasina ragmen bunlari esasta yasal say-
mayisini gosteriyorlar.
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3) Katilim(c1) Siyasal Kiiltiir - ki bunlarin daha ¢ok “ac-
tivism-eylemcilik” yanlis1 bireyler olduklari, su ya da bu si-
nifin oldugu varsayilan goriisleri benimseyerek, bu rollere
uygun davranislar ortaya koyduklar: gosteriliyor.””

Yazarlar, daha sonra, tinlil ve Batida pek sevilen ve tutulan
“Mikro ve Makro Siyaset” kavramlarini ele aliyorlar. Ve ken-
di Siyasal Kiiltiir kavrayislarinin “mikro ve makro siyasetler
arasindaki birlestirici halka™® oldugunu belirtiyorlar. Kendi
Siyasal Kiiltiir anlayislarina uygun, yukarda belirttigimiz sinif-
landirma yaklasimiyla ele aldiklar: bes iilke sunlardir: Amerika
Birlesik Devletleri, Ingiltere, Almanya, italya ve Meksika. Bu
tilkeleri “Karsilastirmali” olarak ele aliyorlar. Ni¢in bu tilkeleri
segtiklerini ise soyle agikliyorlar:

“ABD ve Ingiltere bir uctadirlar. Bunlar géreceli olarak
demokratik yonetim deneylerinde basarili olmus iilkelerdir.”’
Italya ve Meksika ise, gecis donemi siyasal sistemleri olan

daha az gelismis toplumlardir™

Almond-Verba ikilisinin “Siyasal Kiltiire Bir Yaklagim”
konulu incelemelerinden sonra, simdi de 6zellikle Verba tara-
findan yayginlastirilmis olan “Karsilastirmali Siyasal Kiltiir™
kavrayisi tizerinde duralim. Bundan sonra da Lucian W. Pye’in,
“Siyasal Kiiltiir ve Siyasal Gelisim” baglikl: tebligi tizerinde du-
racagiz. Dankwart A. Rustow’un, Tiirkiyede bazi ¢evrelerce pek
benimsenmis olan “Tiirkiye: Gelenegin Cagdaslagsmasi” bas-
likli incelemesiyle Dodd’un, boliimiin baginda soziinii ettigimiz
kitabindan digerleriyle birlikte yeri geldikce s6z edecegiz.

Verba, “Karsilastirmali Siyasal Kiiltiir” tebliginde biraz
daha degisik bir yaklasim deniyor. Ornegin, “Bir toplumun
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siyasal kiiltiirli, deneyimsel inanglar, ifadelendirici semboller
ve siyasal eylemin yer aldig1 konumu tanimlayan degerlerden
olusur. O (Siyasal Kiiltiir) siyasalliga 6znel (subjective) yonle-
nimi saglar. Siyasal Kiltiir, siyasetin bir¢ok vechesinden sadece
biridir** diyor. Ve ilging bir yoruma giriyor: “Siyasal Kiiltiir
incelemeleri yeni degildir. (...) Montesquieu, Tocqueville ve
Bagehotun siyasal kiiltiire katkilar1 oldugu soylenebilir, hatta
bu tiir —siyasal kiiltiir- sorunlariyla Eski Yunanda bile ilgile-
nilmekteydi denebilir”** Daha sonra Siyasal Kiiltiir aragtirma-
sinin bir ulusun siyasal tarihine yeni bir perspektif verebilece-
gini ekliyor.”

Nedir ki, Verbanin bu tebligi Siyasal Kiiltiir'iin gercekte ne
oldugu hakkinda bir 6nceki ortak kitaptan daha agiklayicidir.
Soyle ki, diger kitapta, hemen hemen her ii¢ bes sayfada yeni
bir tanimi vardir Siyasal Kiiltiir'iin. Bu ¢alismada da, asag: yu-
kar1 6yledir. Hemen her sayfa, Siyasal Kiiltiiriin yinelenen ta-
nimlariyla agilmaktadir. Bunlardan biri de su:

“Siyasal Kiiltiir terimini kullanirken gercekte tam olarak
neye fokus ediyoruz? Siyasal Kiiltiir resmi ya da gayrires-
mi siyasal etkilesim yapilarina tekabiil etmiyor: Yani, hii-
kiimetlere, siyasi partilere, bask: gruplarina ya da hiziplere
atif yapmuyor. Ayni sekilde siyasal aktorlere —kimin kime ne
dedigine, kimin kimi nasil etkiledigine, kimin kime oy ver-
digine- atiflar yapmuyor. Bizim kullandigimiz anlamiyla
siyasal kiiltiir, siyasal etkilesim ve siyasal kurumlarin veche-
leri hakkindaki inanglar dizinine tekabiil ediyor. O (Siyasal
Kiiltiir) siyaset diinyasinda neler olup bittigine degil, insan-
larin bu olup bitenler hakkinda nasil inanglar beslediklerine
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tekabiil ediyor.
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