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SUNUS 9

SUNUS

“Stiphesiz, bilgi ruhun gidasidir. Bu yiizden tipki
beden igin gerekli olan yiyecek maddelerini toptan sa-
tan tliccarlarin yaptig1 gibi, sofist de sattig1 seyi ovdii-
gl zaman bizi kandirmamasi i¢in dikkatli olmaliyiz.
Clinkii tiiccarlar, gercekten yararli mi, yoksa zararl
mi oldugunu bilmeden ve higbir ayrim yapmadan,
sattiklar1 biitiin mallar1 6verler. Mallarin alicilar1 da
neyin yararli, neyin zararli oldugunu bilmez. Tipki
bunun gibi, sehir sehir dolasarak bilgi satan kimseler
de sattiklar1 biitiin mallar1 ayn1 sekilde dverler. Ama
dostum, onlarin ¢cogu bu mallarin insan ruhu iizerin-
de nasil bir etki yapacagini gercekten bilmez. Bu yiiz-
den neyin iyi, neyin kotii oldugunu biliyorsan, Prota-
gorasin ya da bagka birinin sattig1 bir bilgiyi rahatca
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satin alabilirsin. Ama dostum, neyin iyi neyin kétii ol-
dugunu bilmiyorsan, o zaman dur ve en degerli seyini
bir sans oyununda tehlikeye atma. Ciinki bilgi satin
almak, yiyecek ve igecek satin almaktan ¢ok daha teh-
likelidir™!

Platon demek istiyor ki, soziinii dinledigin kisi di-
sinda onun séziiniin dogrulugunu 6lgecek bir 6l¢tin
varsa herkesi, siipheci Protagoras1 da dinle. Buna gore
soziinli dinledigin kisi diginda bir 6lgii istiyorsan, bu
hususta Islam’in getirdigi 6l¢ti Kurandir. Kur’an'in 6l-
ciisii de akaldir. Iste akil ve Kuran, ikisi beraber insa-
nin yegane objektif dogruluk olgiisiidiir. Bilindigi gibi
Protagoras sofistlerin ilkidir. Ona gore 6l¢ii insandur.
Var olanlarin ve var olmayanlarin 6lgiisii insandir.
Bu, Islamda birtakim sufilerin de bilimden kagmak
i¢in kullandiklar: 6l¢iidiir. Bu olgiiye gore insan neye
dogru diyorsa o dogrudur; neye yanlis diyorsa o yan-
listir. Tasavvufta, tarikatlarda ise, dl¢ii seyh efendidir.
Seyhi olmayanin seyhi seytandir, seklindeki sagmalik
gibi. Iste bu Protagoras’in sofist goriisiidiir.’

Bu, insanlarin birbirlerinden ayrildiklar: hususlar-
da, hakli ve haksiz olanlar1 birbirinden ayiracak nesnel
bir dogruluk 6l¢iisii olmadig biciminde yorumlanir.*

1. Erich Fromm, Erdem ve Mutluluk, s.11; Platon, Protagoras, 313d,
e-314a-b, 5.10-11.

2. Bertrand Russell, A History Of Western Philosophy (New York:
1945), 5.77; Dagobert D. Runes, Dictionary of Philosophy (Amerika:
1961) 5.257.

3. Islamda kullanilan sufilik ile bu sofist iligkisini ele almak gerekir.
4. Bertrand Russell, A History Of Western Philosophy.
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Platon'un burada anlattig1, gercek bilginin nasil
olmadigidir. Bir soze, filan kimsenin soéziidiir diye
inanilmamas1 gerektigini; ister tiiccar, ister ogret-
men, ister seyh, ister 6nder, ister bagkan, ister siyasi,
ister idareci, ister muhalefet, ister iktidar vb. olsun,
tek basina, o kimsenin soziidiir diye herhangi birinin
sOzlniin, kendi meslegiyle ilgili bile olsa, dogrulugu-
na hitkmedilemez. S6ziin dogrulugunun, séyleyenin
disinda nesnel, objektif bir 6l¢iiye gore degerlendiril-
mesi garttir. Boyle nesnel bir 6l¢iisii olmayan soziin
dogruluguna hiikmedilemez. Platon burada dogru-
luk 6lgiisti vermiyor. Neyin nesnel bir dogru olarak
degerlendirilecegine dair bir 6neri sunmuyor ve belli
bir dl¢ek zikretmiyor. Buna séyle bir cevap vermek
miimkiindiir: Platon’a gore, dogru bilgiye ulagsmanin
ilk yolu, kisinin 6grendiklerine disaridan nesnel bir
dogrulama olgiisti bulmaya calismasi ve siipheleri-
nin pesinden giderek dogrular1 aramaya koyulmasi-
dir. Diger insanlarla bu objektif 6l¢iide birlesebile-
cegi igin ortak bir dogruya ulasacaktir. Insan, bunu
akliyla yapacaktir. O halde kisi aklina bagvuracaktir.
Ancak, bu noktada tehlikeli olan, herkesin kendi ak-
lina bagvurmasi halinde, aklin1 daha 6nce elde etti-
gi bilgilere gore diisiinmeye zorlamas: sonucu aklin
serbestce hiikiim verememesi ihtimalidir. Bundan
dolay1 Platon, kisinin ilk énce aklindaki bilgilerin
dogru olup olmadigini sorgulayarak ise baslamasini,
dogru bilgiye ulasmanin en dogru yontemi olarak



12

gormistiir. Buna gore denebilir ki, Platon saf, 6n-
yargisiz akli ve onun islevi olan digiinceyi dogruluk
Olctisti almigtir.

[ste buna Islam diisiincesine gore sdyle cevap
verilebilir: Allah insani yaratti, ona akil verdi ve bir
de pesinden vahiy (Kuran) génderdi. Insan akil ve
Kuran ile dogruyu bulacaktir. Bu ikisi de nesnel 6l-
cllerdir. Insanin biitiin bildiklerini, duyduklarini,
dinlediklerini bu iki dl¢iiye vurarak bu iki ol¢iintin
ortak verdigi bilgiyi temel ilke alip 6grendiklerinin
yanlis veya dogru oldugunu bilme imkani vardir.
Kur’an, bunun igin vardir. Insani akla déndiirmek
icin Kur’an bastan asag1 emir ve onerilerde bulun-
maktadir. Buna gore insan, her tiirlii bilgiyi elde et-
mekten korkmaz. Akil hem bilgi iiretir, hem de bilgiyi
degerlendirir. Kur’an hem akli destekler, hem de iyiyi
ve dogruyu yapmay tesvik eder ve odillendirerek
yaptirim saglar. Akildis1 ¢abalarin direnme giiciini
asmak ve akildis1 tutkularin koleliginden kurtulmak,
ancak aklin ve Kuranin 6lgiisii ile miimkiin olur ve
insana yakisan da budur.

Kur’an, insani Omer’in, Ali'nin, Veli’nin, Said’in,
Ahmet’in, Mehmet’in, Hasan'in, Hiiseyin'in, Esad’in,
ananin, babanin, atanin fikir ve inang kolesi olmak-
tan kurtarmak ve bdylece onu sartsiz ve 6n kosulsuz
olarak akla cagirmak i¢in gelmistir. Kuran, insanin
akla basvurarak kendi hedeflerine ulagabilecegi-
ni soyler. Burada 6nemli olan, insan1 akla ¢agiran
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Kur’an oldugu i¢in, akil ona basvurmadan da is yap-
mayacagina inanir. Kuran, akli 6zgiirce ¢aligmaya
cagiriyor, akla aklin almayacagi bir sey de 6nermiyor.
O halde, Kur'an'a ¢agiran da akla gagiriyor, demektir.
Ikisi birbirinden ayrilmazlar. Bundan dolay1 Kur'an'a
bagvurmayan veya basvurmak istemeyen, Kuran1
ben anlamam diyen kimse, bilmeden Kur'an red-
dediyor, bunda siiphe yok. Kur’an hi¢ kimseye sen
anlamazsin, git falancaya sor diye kendisinden bas-
ka bir dogruluk olgiisti gostermiyor. Kuran diyor ki;
Onlarin goniilleri vardir, onlarla anlamazlar; gézleri
vardir, onlarla gérmezler; kulaklari vardir, onlarla
isitmezler. Iste bunlar hayvanlar gibidir, belki daha
da sapkindirlar.® Bu ayetin karsisinda her insan ken-
dini toparlamali, aklin1 bagina almali, degil midir?
Buna gore benim seyhim, efendim, bagkanim soyle
soyledi, ben ona uyarim, demek ¢ok yanlistir; bazi
alimler boyle séylemeyi sirk saymis ve saymaktadir.
Ama insanin bilmedigini gidip birinden 6grenmesi,
biitiin insanlik tarihi boyunca siiregelen bir gele-
nek ve slinneti beseriyedir. Bilmedigini 6grenmek
ayr1 seydir; Allah’in soziinti dinlemeyip bagkasinin
soziine uymak ve dogrulugunu sorgulamadan onu
uygulamak ayr1 seydir. Kur’an ayrica, bilmiyorsaniz,
bilenlere sorun® buyrugunu vermek suretiyle insani
bilgi edinmeye tesvik etmistir.

5. Araf 7/179.
6. Enbiya 21/7.
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Islam’in inang, bilim ve kiiltiir tarihinde sunu tes-
pit etmis oluyoruz: Hz. Muhammedden sonra (dort
halife de dhil) 6yle yanlislar yapilmigtir ki, bunlarin
bir kism1 Kur’ana, bityiik bir kismi da hadise dayan-
dirilmustir. Tlk ¢ asirda bu yanlislar biiyiik ¢alkan-
tilara sebep olmus, bazi biiylik sahabenin yaptigi
yanliglar ve verdigi sdzden vazge¢meleri giinimiize
kadar kanayan yaralar agmistir. Ancak bu esnada
Miisliimanlar, istediklerini séyleyebilme imkanina
heniiz sahip idiler. Bu {i¢ asirda ¢ok ham, islenme-
mis ve bakir olan ilk nesil Miisliiman toplumu, Islam
diisiincesinde ve teknesinde 6nceki medeniyetlerden
gelen bilim ve kiiltiirleri yogurup yepyeni bir mede-
niyet kurmaya muvaffak oldu. Fakat ilk {i¢ asirdan
sonra, onceki ve sonraki yanlislar din oldu. Bu yan-
lislarin diizeltilmesi yoluna gidilmedi ve bu yanlis-
lar bagka yanlislar1 peslerine takti. Boylece on dort
asirda yapilan yanlislar dogrular1 ezdi gegti. Dogru-
su, bu on dért asir icinde dogrular da vardu. Ilk iig
asirda dogrular cogunluktayd: ve soyledigi dogruyu
yapanlar hakim durumdaydilar. Onemli bir husus,
bu donemde kimin dogru, kimin yanls soyledigini
anlayanlarin ¢ok olmasidir. Ikinci énemli bir nokta
ise, genellikle insanlar dogruyu da yanlis1 da bilerek
soylityorlard.

Ama ilk ti¢ asirdan sonra herkes hep dogru soyle-
digine ve yaptigina inanmaya bagladi. Boylece yanlis-
lar dogru inanglar olarak soylendi ve kitaplara gecti.
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Herkesin dogruluk 6l¢iisii, seyhi veya hocasi oldu. Hig
kimse bir dogruluk ol¢iisti aramaya gitmedi. Ciinki
sorgulamayi, siiphe etmeyi kiifiir ve dinden ¢ikma
saydilar. Boylece Miisliimanlar dar bogaza girdi. Bu-
glin Misliimanlar, en eski medeniyetlerin ve kendi
medeniyetlerinin, diinyanin en verimli yeralti ve ye-
riisti nimetleriyle dolu topraklarinda oturduklar: hal-
de, en geri milletler diizeyinde, karinlar1 ag, birbirinin
kuyusunu kazarak ve diigmanlarina onciilik ederek
yagsamaktadirlar. {lk asirdaki Miislimanlar dogruyu
soylediklerinde onu uygulamaya 6zen gosteriyorlardi.
Yalan soylediklerinde de ondan sakinmaya ¢alisiyor-
lardi. Ug asirdan sonra, giderek bayagilasarak, tersine
caligtilar ve hal4 calisiyorlar. Dogru olarak kabul ettik-
lerini yapmamaya ve yanlis kabul ettiklerini yapmaya
6nem veriyorlar. Bu ¢ok dejenere olmus ahlaki tutum
hala bitiin hiziyla stiriiyor.

Bu on dort asir boyunca din héline gelen ve gel-
meyen yanlslardan kurtulma imkani vardir. Iste
zaten Kuran da bunun i¢in Allah tarafindan ko-
runmaya alinmistir. Her ¢ikmazda insanoglu ona
basvursun, dogrudan saptigi noktalar: diizeltsin,
yanliglarini gorsiin, canli, cansiz ve 6li sevicilikten
kurtularak 6nce Allah’a ve sonra yalniz kendine gii-
vensin diye.

Bu ruhu Kur’andan aldigim i¢in insanlar1 Kur’an’a
¢agiriyorum. Kuramin on dort asir dnce getirdigi
ruh ve felsefeye ¢agiriyorum. Kuran on dort asir
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once nasil bir yapilanma ve olugsmaya sebep olduysa,
ondan daha saglam ve daha saglikli bir yapilanmaya
sebep olacak ruhu ve felsefesindeki dinamikligi sak-
liyor ve bu islevi yerine getirecek tiikenmez giiciini
koruyor, yeter ki o giice erisilsin.

iki yiiz yildan beri Islam diinyasi, aczini ve ye-
tersizligini anlayarak i¢inde bulundugu garki kirip,
dar bogazi asip diizliige ¢ikmaya calistyor. Ancak bu
konuda hal4 basariya ulagilamamistir. Bu ise soyu-
nanlarin basarisizliklarini, hep yeni bir sey tiretmek-
sizin ge¢misin kutsal sayilan degerlerini yasatma ve
yasama pesinde olmalarina ve kendilerinden farkl:
diisiinenlere kars: tepki ile hareket etmelerine bagli-
yorum. Asagilik duygusuna kapilmis ve kaptirilmig-
lar. Bunun i¢in de saskinlik icinde aceleyle neticeye
varmak isterken bacaklar1 birbirine dolaniyor. Siya-
siler ile 1slahatgilar ayri telden ¢aldiklar: i¢in 1slahatci
alimler bitiin topluma etki etmede basarisiz kalmais-
lardir. Sonra siyasilerle halk cogunluktayken alimler
bir lilkede bir veya iki kisiyi gegmemistir. Mesela Mi-
sir, yliz sene sonra bugiin M. Abduh'un agilamak is-
tedigi Islami bilimden ve ruhtan geridir de daha ileri
degildir.

Bizden oncekiler de 1slah i¢in Kur'an’a ¢agirmus,
ama ayni zamanda Kurann disinda da dogrular
oldugunu ve bunlarin da dogruluk o6l¢iisii olarak
alinmasi gerektigini savunmus, boylece gelenegi ve
kiiltiirii sorgulamaya gitmemis ve yanliglari tespit
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edip Kurana gore diizeltme imkani bulamamis-
lardir, diye diistiniiyorum. Bundan dolay1 akil ve
Kur’an'in disinda bir 6l¢ti kabul etmemek tizere her
seyi Kurandan baglatmaya cagiriyorum. On dort
asir i¢indeki dogrular1 ve yanliglar1 gelenek ve tarihi
olaylar icinde degil, Kuran'a bagvurarak ortaya koy-
manin en dogru yol olduguna inaniyorum. Bunun
igin Kurana dayanarak ictihat eden, fikir ireten
herkesi de yine Kur’ama bagvurarak denetlemek zo-
runlulugu vardir. Bu hem Kur’an'in, hem islam hu-
kuk felsefesinin (usuli’l-fikh) temel ilkesidir. Kur’an
disinda hicbir bilim otoritesi kabul etmemek iizere,
yapilanmaya Kur’andan baslamak ve yeniden olus-
maya koyulmak; iste bunun Islam’in temel amaci ol-
duguna inanarak ¢alismak en biiyiik ibadettir. Ben
bunu égrenciligim esnasinda (1950-1954) kavradim
ve 1960da doktora calismamda Kur’anda kadere
iman olmadigini tespit etmekle baslattim. Otuz dort
sene sonra bagka bir arastirmaci da hadiste kadere
iman olmadigini tespit etti.

Bugiine kadar, Kur’an ve hadislere hep mezhep
kurucularinin goéziiyle bakilmistir. Bugiin de yle. Bu-
giin Islam toplumlarinin geri kalma nedeni Kur’an de-
gil mezhep kurucularinin ve fakihlerin bize tanittig
Islamdir. Dogrudan Kur'an'a bagvurmakla bu yanhs-
lardan kurtulabiliriz. Belki o zaman bir zihniyet degi-
simi miimkiin olur. Islam iilkelerinin icinde bulundu-
gu ¢ikmazdan kurtulmalari, Islam kaynaklarina ¢ok
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yonlii ve farkli agilardan bakmalariyla mimkindiir.’
Clinki, Kur’an tizerinde derin derin distintilmek i¢in
indirilmistir. O, bir miijde ve uyarmadir. insanlik ta-
rihinin en ibret verici olay ve hatiralarini biinyesinde
barindirmaktadir. Iginde hicbir kusku ve geliski yok-
tur. Insanlar1 diisiinmeye sevk etmek i¢in gelmistir.®

Oyle goriilityor ki, en zor is ve en zor ibadet dii-
stinmektir. Diisiinen 6nce bilim yapar; bilim {izerin-
de distiniirse felsefe yapar. Diistinmek demek, felse-
fe yapmak demektir. Felsefe yapmak en zor sanattir.
Felsefe okumak felsefe yapmak degildir. Bakiyorum
da Thsan Turgutun felsefe yaptigini goriiyorum.
Cuinkil herhangi bir meseleyi ele aldiginda, onu fel-
sefe yaparak, onun felsefesini yaparak ¢oziimliiyor.
Ele aldig1 konuyu herhangi bir filozofun diistince
kalibina sokarak izah etmiyor. Kendi diisiince yete-
negine gore agikliyor. Bence felsefe yapmak budur.
Sonra felsefe yapmak ¢ogunlugun anladig1 gibi me-
tafizik meselelerle ugrasmaktan ibaret degil, ayni
zamanda herhangi sosyal, hukuki, siyasi, ahlaki bir
meseleyi alip felsefi bicimde tutarli ve mantikli bir
sekilde agiklamak, yorumlamaktir. Ben felsefeyi
boyle anliyorum. Bundan dolayr da insanlari, di-
sinmeye aligsinlar, diiglinme yetenekleri gelissin,
hem Allah, hem kainat, hem de kendileri tizerinde

7. Ihsan Turgut, Bir Zihniyetin Céziimlemesi: Islama Yeniden
Bakmak (Izmir: 1994), 5.26-27.

8. Yasar Nuri Oztiirk, Kuranin Temel Kavramlar: (Istanbul: 1991),
s.327.





